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Serban Brigitta

Rendezni végre kozos dolgainkat
Vimos Miklés: Mdrkez meg én

Ez a mi munkdnk; és nem is kevés.
Vimos Miklés az elmilt mdsfél évet
Gabriel Garcia Mdrquez (lelki) tdrsasdgd-
ban toltétte, ,vele” fr(at)ta legtjabb kény-
vét Mdrkez meg én cimmel. Kritikai vizsgd-
l6ddsunk arra tesz kisérletet, hogy felku-
tassa e mi viszonyrendszereit, amelyek
kijelolik helyét a vimosi prézatérténetben,
a tekintetben, hogy mennyiben 6rizte meg
a szerz6 sajdt szoveghagyomdnyait, s
mennyiben ujitotta, bévitette ki azokat.

Vimos legijabb konyvében kiilonosen
sokrétli szoveg-jelenséggel van dolgunk,
melyhez foghaté talin csak az Apdk kinyve,
dm annak zomok strukuirdjit, nehézkes
nyelvezeti kimédoltsigdt esetiinkben laza
szellemiség(i elméleti jdték, posztmodern
konnyedség viltotta fel. Eletrajzibél onélet-
rajziba dtvezetett pdrszerzés regénye most
is ugy fogja kézen olvaséit, ahogy a régi,
szdmdra kedves és otthonos 19. szdzadi re-
gények szokudk ezt. Elszé-szer(i szovege
azonban t6bb szempontbdl tekinthetd meg-
jultsdgdban is hagyomdnykévetdnek. A
cim egy olyan — a gyakorlatban mdr be-
vett, dm Vdmos szdmdra jdratlan — magyar
iréi tendencidba illeszkedik, ahol az alkotd
valamely neves vildgirodalmi szerz6hoz kap-
csolja magdt. Ezt az utat olyan miivek je-
I6leék ki, mint Edrsi Istvdn: ldém Gombro-
wiczesal (Naplénapld), Esterhdzy Péter:
Hrabal kinyve stb. Az 6tlet csirdja Vamos
életm(ivén beliil sem ismeretlen, gondolha-
tunk itt a Hanyatt-homlok cimd, filmfeldol-
gozdst is megért novelldra, ahol Tolsztoj

alakja elevenedik meg Vimos tolla nyomdn.
A Mirkez meg én viszont nemesak nyomok-
ban tartalmazza a nagy el6dét, hanem az
egész m e példaképpel kozosen frote pir-
huzamos életrajz formdjdban bontakozik
ki. Ebben a m{ivészi dualizmusban Vimos
magdt Mdrkez fell, az 6 nélkiilozhetetlen
segitségével és tdrsszerzGségével ragadja
meg. Ebben dll a nagy titok: hogy apik és
anydk sorozata utdin most minden ember
legellentmondadsosabb élményéhez, az 6n-
azonossig problémdjihoz érkezettel. A cse-
lekvé ember legfontosabb szindéka, bér-
mit cselekszik is, az, hogy feltirja arcdt
(Dante). Am az 6nkeresés, a sajdt hang és
igazsdg technikdjdnak feltaldlisa kemény
férfi munka, s nem mindig j6 mulatsdg.
Gyakorta az is kideriil: egyediil nem megy.
S8t, még t:irsaszigban is csak nehezen, s bdr
Vidmos kitling tdmaszt, fraternizalé szelle-
mi bardtot taldlt e célra, nyitva maradrt a
kérdés: bevdltotta-e a Mdrkez meg én a
hozzd flizétt {réi-magdnemberi-olvaséi és
kritikai reményeket.
» L aldn eljérraz
ideje, hogy ezt-azt Vd
elmondjak ma-
gamrol, de 'csak
gy’ nem vagyok
rd képes. Bizo-
nyos fényszoge-
ket taldlok ki ma-
gamnak, és az
egyik ilyen az,
hogy ha itt volna

Markez meg én

Ab Ovo, Budapest, 2005
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a példaképem, akkor neki el tudnék mon-
dani sok mindent— hdr idehivtam.” Bdr
érzése szerint tjdnak felén élete nyugvé-
pontjdra ért, az ezzel jir6 nyiltsdg még min-
dig nem szabaditotta fel kell6képpen Vi-
mos bels6 hangjdt. A nyakba-hizott-ballon-
kabdtos alak portréja valoban mdkes. Még
mindig nem foglalta keretbe életét, csak
jabb epizédokat és részleteker tdrt fel, a
kiilsé rdldrds és drldeds {gérete nélkiil. Le-
het, hogy az ir6 Vimos még nem ért el a
zenitre, kdr leporolni der sakko. Mdma mdr
igysem hasad rovibb. Mdrquez droksége
azonban Vdmos bdrmely sticiéjdra nézve
jelentds.

A Magyar Ridi6 Kritika két hangra cimd,
népszer irodalmi misordban teritékre
keriile regényrdl a szerkeszt§, Varga Lajos
Marton Ferencz Gy6z6vel beszélgetetr, aki
elsék koze ire a Mdrkez meg énrdl kritikdr.
Vajon ki az a Mdrkez, é ki az az én? - kér-
dezi a kritikus olvasé mdr a cimen elgon-
dolkodva, mikézben elsiklik amellett, hogy
az olvasds lényegében e kérdés kimonddsa-
kor véget is ért, hiszen megfogalmazédott
a regény enigmatikus mondanival6ja. Maga
a szoveg pusztin olvasmdnyos szubjektum-
kitoleési irmutar6, mely a vilasz keresésé-
nek feladatdt nem villalja 4t, csak segithe-
ti. A regényalak nem egy eleven ember lit-
szata— nem ember, és nem ldtszat — hanem
képzeletbeli kisérleti ego. Kundera szerint
selevenné” tenni egy regénya]akot annyi,
mint egzisztencidlis problemarikdjdnak
mélyére hatolni. Ami azt jelenti, hogy mé-
lyére hatolunk annak a néhdny helyzetnek,
motivumnak, sét szénak, ami betslt éle-
tét. Ennyit, s nem tobbet. Avagy se Vi-
most, se Mdkost keresve nem adhar kielé-
gitd vélaszt a regény. Vdmos, mikor ir,
mikor magdrél és csalddjdrol ir — (szinte)
dllanddan ezt teszi —, a rdldeds kedvéért td-
volitja el magdtdl sajdt toreéneteit. Kdrryde
vet. Kirakja maga elétt (emlék)képeit, ren-
dezgeti, osszeolvassa, dtldtja, megfejti ket
O is egyike e (fényképes) kdrtyalapoknak,
6 is jdtszmdban van, de mint jatékmester

ki is emelkedik a jdtékeérbél. Tgy vilik
olyan kozépponttd, olyan végsé il-mozga-
tévi, aki egyszerre ali- és folérendeltje ma-
gdnak, valamint sorsinak: multjinak, jele-
nének és jovéjének. Feladata dcldtni 6nnén
szerepjdtékdt életben, irodalomban. E pon-
ton azonosul olvaséival, akiknek ugyanezt
a leckér adja fel. Egyiitt rdgédik magdnem-
ber, iré és olvasé azon a talinyos rejtvé-
nyen, melynek feladvdnya igy kezd8dik:
Vimos Tibor, sziiletett 1950. janudr 29-
én. A poén végéu ki kell raldlni; bekiildési
hatdrid6 nincs.

Fordulat ez a konyv a tematikdhoz kap-
csolédé megkozelitési méd szempontjibol
is. A szerz6 szovegszellemiségének tirtja leg-
tobbszor az én-tél indul, de mindig mdsokra
(8-re, mi-re) irdnyul. A Mdrkez meg énben
viszont megfordul a képlet. Az eddigi in-
duktiv médszert a deduktiv megkozelitési
stratégia viltja fel. Vimos feleségébél, atyai
példaképébdl, és egy sajdr képére formalt
szakdcsbél probdlja kinyerni 6nmagdr. A
gyokeres viltozdst ez a kiemelt alanyisdg és
referencialitds jelenti, mely Vimos eddigi
szovegeiben nem, vagy alig kapott ilyen
mértékben nyilvinos teret.

A regény egy intenziv nyelvi-feliitéssel
kezdédik, mely Vimos szovegeinek vissza-
visszatéré motivuma: mintha ebben lenne
otthon, ezdltal keriilne kézelebb mindah-
hoz, amit valaha megélt, elgondolg, leirt. A
szoveginditds nyelvezete-kozpontozds elha-
gydsa, a nyelvi-stilisztikai kontdrsdg gyors
iitemben lecseng, és egész vilégéban dtlé-
nyegiil. S bdr az alulretorizdlt beszéd nagy-
jdbdl a fejezet végéig kitart, a kéznyelvi la-
zasdg az él6nyelvi inkorrekt agrammatikus
szovegképet elhagyva hamar nosztalgikus
irodalmisdgba oldédik. A felvezetés har-
sdnysdgdr hdtrahagyva is végig a beszéd-irds
hatdirmezsgyéjén mozgé szoveget dtszovi a
szolam-valtdsok kuszasdga, mely ezzel a
'who is who’ mdtrixszal szervezi meg ma-
gdt a regényt. A maszkok mogiil kikacsin-
16 valés (7) személyek énreflexiv utaldsrend-
szere tehdt a vallomdsos szimvertésre tett
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irodalmi kisérlet médszereként foghaté fel.

Vdmos sajit megitélése szerint még a
lehet6 leg8szintébb a Zeng az énekben vol,
talén mert a fészereplé mindéssze hat éves.
De igy is nehezen ment, mivel nem szeret
magdr6l beszélni. Ehhez az {réi megnyilat-
kozdshoz hiien tehdt kellett egy otletes jele-
net-bedllitds, amelynek segitségével az iré
fel- és kiszabadulhat sajdt téreéneteinek tit-
kos terhe aldl, tiszteletér teheti egy iréori-
ds el6tr, méghozzd vigy, hogy mindebben
még az olvasé se jdrjon rosszul. A Mdrkez
meg énben ezért célzatos dupla-regénnyel van
dolgunk, ahol a két szovegvildg sikja az
egymdsnak megfeleltetheté szerepléi alter-
egok segitségével kapcesolddik dssze. A két
szint nem megkérdGjelezi, vagy alddssa,
hovatovébb felszdimolja egymdst — ahogyan
szdmos kritika felréja azt Vimosnak —,
merthogy e kett8sség a regény vildgainak
szitkségszer( és kolesonds el8feltéeele.
Architektudlis egyensilydnak formai-tartal-
mi felelése egytittal védjegye is, hiszen
mindkét stk minden mozzanata a mdsik
lécée hivatort szavarolni. Mdkosnak kizdrs-
lag Vdmos miatt van létjogosultsdga a sz6-
vegben, és viszont. A fikcid a valés:igot Grzi,
a valosdg pedig a fikcior, Ggy, hogy az igaz-
sdg fogalmdn egyiittesen és egyenl8en osz-
toznak. Ebben a kényvben, az esztétikai
hitel jegyében, nagyon kevés olyasmi sze-
repel, ami nem igaz, bdr legtobbjiik afféle
ymajdnem igaz”. (Guevara egyiittes, Kas-
sdk Lajos sétdny, véldsok szdma stb.) Az
alapregény az fréi invencié, a képzelet sik-
ja, melyet dthatott a latin-amerikai mdgi-
kus realizmus és a kézép-curépai szocializ-
mustdl érintett ezredfordulés magyar dolce
vita. H8se Mdkos Tibor, a mesterszakics,
aki taldn az egyik lehetséges viligban ,va-
l6ban” Vidmos Tibor, vagy is az énnek az a
mi-lett-volna-ha varidnsa, aki végiil inkdbb
maradt a kaptafindl, és nem lett iré. A
misik Vdmos Tibor viszont az étvenes
Vimos Miklés, az ,egyebek kozt” iro,
Mdrquez nagy tisztelSje. Ki dontheti el,
melyik alterndns feljebb valé a mdsiknl,

és melyik hely indokoltabb egy 6néletrajzi-
nak kikidltott regényben!? Ebben a szoveg-
ben Vimos Miklés, a valds én, csupdn fik-
tiv torténeteinek lednyvillalata. Maga is
hangoztatta: megirtam huszonhar regényr,
ez az élertorténetem. Most referencidlis
torténete” is csupdn egynek olvashaté a
tobbi kozott, s ezt az olvaséi attitlidot bd-
toritja az anyaregénnyel karéltve kibonta-
kozé posztmodern biijéeska. Ferencz Gy6-
z6 tgy véli, ez a folyamarosan felfiiggesz-
tett, elbizonytalanfrort létméd, amelyben
minden szerz6, és minden szerzetr alak
megfogan a miiben, alkalmatlan formdja a
vallomdsnak. Véleményem szerint azonban
egy olyan vildgban, ahol megkérddjelezd-
dort a realitds, az egység, eredetiség és az
identitds axiomatikus fogalma, s cserébe a
nyelvben létezés, az intertextualizdlds, a
multilingualitds és egyéb koztességet hir-
deté dllapotok lakdlyossd tétele lett a tren-
di, csakis ez lehet az alkalmas forma.
Ldssuk, mit rect Mdkos Tibor a kosard-
ba: a regény két-szintii szerkezete onlelep-
lez6 formuldt kévet: el&szor megkonstrud-
l6dik a szindarab, a maga héseivel, kellé-
keivel, és a jétékony (regény)vildg Riggo-
nyével. Ez azonban mives hordozérérténer
csupdn, melynek feladata a ,valédi” f6hés
beidézése. A fél-maszkhoz mdr j6l hozzd-
szokott Vdmos Tibor a fikcié biztonsigé-
ban €l§ is bujik, hiszen alteregdit mér sok-
szor — eredményesen — hagyta megeleve-
nedni. Am amikor mdr jelen van, szinre
lépett, e se nem szakdcs, se nem fantomizile
vendég, akkor elkezdik koriilotte lebonta-
ni a diszletet. A regény elsédleges kozegé-
bél, a Mdkos&Mirkez-féle el66rs szoveg-
munkdja nyomdn, mint egy palimpszeszt,
ugy hivodik elé a mdsod-regény: Vimos
morilis ad6ssdgdnak térleszté részlete. Td-
gul a kamra és tigul a hdz. Kideriil, hogy
kicsoda ez a ,nem az a Mdrquez”, kicsoda
a ,nem szakdcs”. Mikor eltlinik az egész
regény kitaldlt nyitdny sztorija, akkor ott
marad, csakis a maga lefejtett-kifejtett
megragadhatésigdban Vimos Miklés, egy,
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a dekonstrudldssal dtépitett () meta-regény
kézepén. Ez volt az alapétlet, mely a re-
génytest mérrani kozepén bekovetkezett
fordulatral teret nyitott 6nmaga, és a szer-
26 irodalmi megvalésuldsa elSt is. E totd-
lis reflexiéban mindenki mindenkinek #d
teremtSje. A szoveg magdt, Vdmost és a
tobbieket is irja, Mdrquezt forditja, (vagy
inkdbb ferditi), melynek sordn végiil egy
kiterjedt személy-, kultir- és nyelvkozi szin-
ten onmiikods interakcié valésul meg.
Vimos a hivatkozdsokkal, hatirlényeivel és
Mirkez vendég-alakjdval aurit teremtett a
kényvnek, mely otthonos, hatdsos és kife-
jez6. Inyes produkciéjdban a marquezi s26-
veg-egész vokdlozik neki, tiplén kiséri, hogy
ne féljen, ne békldsszon a fél évszdzadnyi,
slir(i , dzsungdban” egyediil. Gabriel Garcia
Mirquez tehdt betoppan, épp azok szdmd-
ra inkognitéban, akik olvasva e beszdmo-
I6t (laikus és szakmai publikum) a titkolt
érkezést felszimolndk, mdr ha volna mig
hiszen képzelt riportrél beszéliink. A két
vezér (Vdmos és Mdrquez), mikozben 1¢-
péseivel alakitja a jdrék terée és értelmér,
folyamatosan sakk-mattot ad egymasnak,
no meg persze az olvasénak. Eleinte azt
hissziik, Mdrquez a biztos pont, és Mdkos-
Vimos az ismeretlen ismerds. Késébb azt
hissziik, ez a sajdtosan hangszerelt vMdrkez«
a taldnyos figura az {rds — és lényegében az
fré én — szempontjibél, mikézben inkibb
az iz az ur. A végeredmény azonban arra
enged kovetkeztetni, hogy senki sem az,
akinek ldtszik, és ahogy relik a regény hete,
egyre kevésbé lehert tudni, holnap mi lesz.
Pline azt, hogy ki lesz. Okos, aki lisztet,
cukrot vesz.

A hdttér-bevezetdbél, mely az elsé szint
alapkoncepciéjdr késtoltatja, a regény akdr
mesés kalandregény is lehetne, ahol az 4l-
ruhds detektiv elérebocsdtja: ezirtal mely
kosztiim leple alatt tekint a kulisszik mogé.
Ami a meglepetés, hogy barmily messze is
esik e szovegolvasati kijellés egy biografi-
kus irdssal szemben timasztott elvirdsok-

t6l, a végeredmény mégis minden(ki)t iga-

zol. A kulindris-metaforika és a felszini il-
letve mélytorténet dsszeszovidése ugyanis
végiil csak egy szépen kiakndzott nyelvi al-
legéridt hagy meg, mint zomdncot az {ré
tistjén.

A két regény-sikot hét fejezet hér lito-
szdge vezeti dt egymdsba, melyek koziil a
legszembet(inSbb a csticsponton bekéver-
kezé ugrds: Mdkos-Vdmos arcvdltdsa. Lé-
nyegét tekintve mind a hét szakasz, melyet
Vimos a hét napjai szerint szisztematiku-
san, fejlécekkel ellitva helyezett egymds
mellé, 6ndll6 jellegzetes vondsokkal bir, épp
ezért az eleinte megfoghatatlan, végiil pe-
dig megfogalmazharatlan szerepl6k torténete
mentén még az epikus forma bizonyossdiga
is lebegé részletté vilik. ,Nem hiszem, hogy
ez egy regény. Abban sem vagyok biztos,
hogy kisregény. Inkdbb hét levél, a hét
minden napjdra irtam egyet. A cimzett
pedig éppen én vagyok.” (Vimos) A hét
levél, e regényes episztolasorozat azonban
egyetlen kérbe-irt jelenségre: a visszatekintd
Vidmos Miklésra fokuszdl. , Almomban hét
macska voltam, és jdtszottam egymdssal”
(majdnem Karinthy) Egy a feladé, egy a
szercplo egy a cimzett, és egy az igazi ol-
vaso is: az ir6 maga. A laza lincban egy-
mishoz kapcsolddo hét fejezet mindegyi-
ke valakinek felajinlott megnyilatkozdsi
lehetéség. Az elsé — és talin a legérdeke-
sebb — a szegény szakdcs legény histéridja,
egy karakreres szereplé-elbeszélé el6addsi-
ban. A mdsodik az ismeretlen narrdtoré, a
mindent tudé kiilsé elbeszéléé, aki néha
odanyujtja a mikrofont a tébbieknek. A
harmadikban viszont egy olyan kétes elbe-
szél6t tapsolnak porondra a tsbbiek, aki
mir hatdrozotran emlékeztet Vimos Mik-
16sra. ,Mdkos Tibor nem védte tovdbb iré-
jit. Védje magdr, ha akarja” (p. 59.) In-
nentdl veszi dtaszot a Jdnyregény”, vagyis
az alapkoncepcié jog(os)utédja. A mor
megtette kételességér, a mér mehet. A ne-
gyedik napon — kényvhetének derekdn —
igy a kulisszdk mogé mdr maga Vimos hiv
minket. Az 6tédik egy nyelven kiviili, ere-
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deti Mdrkez-fejezet, bdr nagyon érzédik
rajta az 6t tolmdcsol6 nyelv és hang stilusa.
A hatodik fejezetre megsziiletik az igazi
vképzelt riport«: egy felszabadult iréi mii-
helybeszélgetés ember és ember kdzt, amely
a hetedikben az irds és az {ré mogé nyfltan
bevezetve a kamerdt, egy dokumentdlé
dsszegzett utdirattal zdrul, A regény szove-
ge {gy tdgul, bonyolédik folyamatosan, mi-
kozben a felbukkand szélamok egyre tipi-
kusabbak és egyre testvériesebbek. A de-
mokratikusan tébb szereplés frdsban
elhatalmasodnak a mind nyilvdnvalébb
kiszoldsok, és beszéldsok. (Olyannyira igaz
ez a sajdtsdgos liberté, égalité, fraternité,
hogy egy konferencia-hivdshoz hasonléan,
a szereplék szinte egymissal beszélgetnek,
a konyvon kiviil, mely mintegy ,,behallat-
szik” a szovegbe. Kiilon irdsjelek szolgdl-
jdk az egyes ,le-nem-irt”, de mégis
olvashaté megszolalékat: [Lola], [Mdkos-
Vémos], s"GGMs)

E forgatdkonyves dialogicitisban, a z4-
réjelben hangzé emberek mindegyike va-
I6szerti, de senki sem valésigos. A mdgi-
kus vendég néhol Mdrquez, de legtobbszor
Vimos sajit gydrtmdnyi Mdrkeze; nem
véletleniil hivja hdt igy. Am ez a beszéls-
beszéltets valésdghél kdlesonzore iré figu-
ra, feladatait tekintve tébbarci (apa-pér-
1ék, mentor, bardt, példakép, kedvenc, pszi-
choldgus stb.), és sziikségszer(ien egyikben
sem Snazonos. Vdmos sem eléggé az, bir
nagy lépést tett 5nmaga felé ezzel a re-
génnyel. Pontosan e téren szorult segftség-
re a szerzd, s a pszichologizdlé dreg mester
hozta is a formdt. Mdrquez-Mdrkez aktiv
hozzdjdruldsa jeleként hat lépésben javit-
gatja Mdkos-Vdmost, nem is annyira mint
irét, sokkal inkdbb mint — a magdrdl vallé
— embert. S mintha Jézsef Artildra hallga-
tott volna, végiil 8) maga lett a hetedik. A
leveles elbeszélésfiizért e deus ex machindval
lezdrva, egytittal Gjra is inditotra azt. Kezd-
hetiink el6lré] toprengeni, hiszen hirtelen
valéra vdlr a fikcid, hirtelen tényleg belé-
pett a kényvbe. (?) A gép forog, az alkoté

pihen, csak a felesége nem. Lola zdrszavd-
val ablakot tort a regény faldn, melybél de-
léphetiink a nappalijukba. It hallgat el a
regény: a hatdrdtlépés lehetbségénél. Vagyis
nyitva maradt, mint a mester sokat sejtetd
cfme: vivir para contarla...

Vdmos tehdt nem akart 'nem vallani’,
csak sziiksége volt irodalmi meghivéra. Szal
{rt magdnak egyet. Ez a meghivé sok min-
den lett végiil. ,Szokdsos” fiktiv regény, ol-
vasénapld, mdgikus realista kiruccands egy
decens ,siilt realista” miliébél, vallomds,
onéletirds, boldog szomoru dal. A Mirkez
meg énben Vimos eddig példdtlan médon
jdrt ki-be sajdt szovegében, kiilonféle civil
és dloltozetekben: karon fogta a Mdrquezt
olvasé Vimost, a Vimost olvasé Mdrkezt,
a Vdmost olvasé, sét ir6 (sic) feleséget, és
a Vimost olvasé Vimost. Sok j6 ember
kis helyen is. (Ab Ovo, 192 oldal, 2390
forint.) ,Aki leleményesen és nagy miigond-
dal hazudik, az meg is szeretne gy6zni ben-
niinket, de azt is szeretné, ha lelepleznénk,
és megdicsérnénk braviros fiillentéséére.”
(Eco) Mindekazben igyekszik beszdmolni
mindarrél, amirél magdtél soha nem be-
szélne, de amit mégis el kell valahol, vala-
mikor, valakinek mondani. Embert pré-
bdlé villalkozdsa az elméleti, szerkezeri, 1é-
lektani, miifaji és szerepléi sokarcisdg
ellenére végiil mégis egyetlen személyes, li-
rai torténetté szelidiile. De te fabula narratur
~ rélad szél a mese. A regény elolvasdsa
utdn azonban tgy érezziik, szdmtalan do-
log (ki)maradt még, A torténet ugyanis szin-
te drugrotta a gyermekkort, mintha az a
része mdr meg volna frva. Es lehet, hogy
igy is van. A Zenga zének a Mirkez meg én
el6képének tekinthetd az észinteség, az
onreferencialitds, a személyiségfejl6dés nyo-
mon kévetése és megorokitése szempont-
jabél. A koverési tdvolsdg mindkér esetben
két-hdrom évtized rdldtdsdbol adédik, olyan
kulcsfigurdk bevondsdval, mint Krisztus,
Sztdlin és Mdrquez. Egy ilyen névsor utin
az ember kivdncsian vdrja a folytatdst, mely-
nek hirét jé szokdsdhoz hiven Vimos mdr
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el is hintette itt-ott. Vagyis vannak még iréi
tervek a tarsolydban, légnak a spdjzban az
oldala-sok.

Orkény utdn szabadon: aki valamit nem
ért, olvassa el djra a kérdéses frist. Ha igy

sem érti, akkor a kritikdban van a hiba,
Nincsenek buta emberek, csak rossz kriti-
kdk. De tévedés ne essék: a konyv az gsak
kényv, nem Bamboocha.
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